Sygn. akt I C 1702/13

WYROK ZAOCZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia, 26 lutego 2014r.

Sad Rejonowy w Oleénicy, Wydziat I Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy SSR Agnieszka Ostrowska-Golgbek
Protokolant Ewelina Grudzien-Wuczkowska

po rozpoznaniu w dniu 26 lutego 2014r. w Ole$nicy sprawy
Przy udziale stron:

powod H.I.N.S. F. 1. Z.z/s w K.

pozwany D. K.

o zaplate

I. zasadza od pozwanego D. K.na rzecz strony powodowej H. I. N.S. F. I. Z. z/s

w K.kwote 10.994,60 (dziesieé tysiecy dziewieéset dziewieédziesiqt cztery 60/100) zlotych wraz z
odsetkami w wysoko$ci czterokrotnosci stopy kredytu lombardowego NBP liczonymi od kwoty 3.305,87z1 od dnia
24.06.2013r. do dnia zaplaty;

II. zasadza od pozwanego na rzecz strony powodowej kwote 2.967,00z} tytulem zwrotu kosztéw procesu;
ITII. wyrokowi w punkcie I nadaje rygor natychmiastowej wykonalnoSci.

Z.]

1. odpis wyroku dor. peln. strony powodowej i pozwanemu z pouczeniem o §rodkach zaskarzenia;

2. kal. 14 dni.

26.02.2014r.
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UZASADNIENIE

Strona powodowa H. I. N. S. F. L. Z.z siedzibg w K., reprezentowana przez profesjonalnego pelnomocnika, wniosta
pozew przeciwko pozwanemu D. K.domagajac sie zasgdzenia kwoty 10.994,60 zlotych wraz z odsetkami umownymi w
wysoko$ci czterokrotnoéci stopy kredytu lombardowego NBP liczonymi od kwoty 3305,87 zlotych od dnia 24.06.2013
r. do dnia zaplaty oraz zasgdzenia kosztéw procesu.

W uzasadnieniu swojego zadania strona powodowa podniosta, iz na podstawie umowy cesji z dnia 07.06.2013 r.
przejeta od (...) Banku S.A.prawa do wierzytelnosci z tytutu zaleglo$ci w splacie zadluzenia kredytu zwiazanej z zawarta
umowa nr (...)z dnia 13.06.2008 r. pomiedzy wierzycielem pierwotnym, a D. K.. Na skutek nie wywigzywania sie
przez pozwanego z warunkéw umowy, (...) Bank S.A.pismem z dnia 20.10.2008 r. wypowiedzial umowe i wezwal
pozwanego do splaty zobowigzania. Pozwany, mimo dzialan windykacyjnych, nie uregulowal w pelni zadluzenia w
terminie wyznaczonym przez Bank. Pozostala do zaplaty cze$¢ wierzytelnoSci wynikajaca z przedmiotowej umowy



zostala zbyta wdniu 07.06.2013 r. przez(...) Bank S.A.na rzecz powoda H. I. N. S. F. 1. Z. z siedziba w K.. Pow6d pismem
z dnia 10.06.2013 r poinformowal pozwanego o cesji wierzytelno$ci i wezwal do zaplaty zadluzenia w wyznaczonym
terminie. Do dnia dzisiejszego pozwany nie uregulowal swojego zadtuzenia .

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 07.06.2013 r. we W.pomiedzy H. I. N. S. F. I. Z.z siedziba w K., a (...) Bankiem S.A.zostala zawarta umowa
sprzedazy wierzytelno$ci. Wierzytelno$ci objete umowa okreslal Zalacznik nr 1 do umowy przelewu z dnia 24.06.2013
r.

Dowdd: umowa przelewu wierzytelnos$ci z dnia 07.06.2013 r., k. -17;
aneks do umowy przelewu wierzytelnoéci z dnia 24.06.2013 r., k.-18 i k-19.

Powyzsza wierzytelno$¢ byla przedmiotem umowy zawartej w dniu 13 czerwca 2009r. pomiedzy pozwanym D. K., a
(...) Bankiem S.A.

(...) Bank S.A.zawiadomil w/w pozwanego o dokonanej cesji wierzytelnosci oraz wezwal do zaplaty na rzecz H. 1. N.
S. F. 1. Z. z siedzibga w K.naleznoéci w wysokosci 11.402,36 zlotych.

Dowodd: zawiadomienie z dnia 10.06.2013 1., k-21-22.
Sad zwazyl co nastepuje:

Powddztwo zastugiwalo na uwzglednienie.

Strona powodowa za pomoca dolaczonych do pozwu dokumentéw wykazala, iz pozwanego D. K.lgczyla umowa z
poprzednikiem prawnym zbywcy wierzytelnosci (...) Bankiem S.A.Powyzsze dokumenty, jak umowa kredytu nr (...)z
dnia 13 czerwca 2008r. oraz umowa cesji wierzytelnosci z dnia 07 czerwca 2013r. potwierdzaly istnienie zobowigzania
pozwanego w stosunku do kolejnego nabywcy zobowigzania-strony powodowej. Strona powodowa w/w dokumentami
wykazala bowiem z jakiego tytulu wystapilo zadluzenie pozwanego wzgledem H. I. N. S. F. 1. Z. z siedziba w K.,
podajac, iz zagdana kwota jest wynikiem nie wywigzania sie przez pozwanego z obowigzku splaty kwoty kredytu
wraz z odsetkami stanowigcego wlasno$¢ cedenta. Powyzsze dokumenty potwierdzaly zatem przejScie zobowiazania z
pierwotnego wierzyciela na rzecz kolejnego nabywcy wierzytelno$ci, a w zwiazku z tym roszczenie strony powodowej
zashugiwalo na uwzglednienie.

O kosztach orzeczono w oparciu o przepis art.98 k.p.c.



