Sygn. akt I C 658/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 marca 2017r.

Sad Rejonowy w Oleénicy w I Wydziale Cywilnym w skladzie:
Przewodniczacy SSR Ewa Przychodzka

Protokolant Beata Wolny

po rozpoznaniu w dniu 02 marca 2017r. w Ole$nicy

na rozprawie

przy udziale stron

powod: J. F.

pozwany: (...) S.A.z/swS.

o zaplate

I. zasadza od strony pozwanej (...) S. A. z/s w S. na rzecz powoda J. F. kwote 50.937,01z} (pietdziesiat tysiecy
dziewiecset trzydziesci siedem zlotych 01/100) wraz z ustawowymi odsetkami za op6znienie liczonymi co do kwot:

- 49.617,01z} od dnia 13.08.2013r. do dnia zaplaty;
- 1.320,00z} od dnia 12.01.2015r. do dnia zaplaty;

II. ustala, iz strona pozwana bedzie odpowiadac¢ w przyszlosci za szkody mogace powsta¢ w nastepstwie zdarzenia
z dnia 26.10.2012r.;

III. zasadza od strony pozwanej na rzecz powoda kwote 2.417,00z} tytutem zwrotu kosztéw procesu;

IV. nakazuja stronie pozwanej uiSci¢ na rzecz Skarbu panstwa (Sad Rejonowy w Oleénicy) nastepujace kwoty:
- 2.817,66z} tytulem wydatkow w sprawie;

- 2.547,00z} tytulem oplaty sadowej naleznej od pozwu od uiszczenia ktorej zwolniony byt powdd.

Z./

1. (...)

2. (...)

3. (..)

16.03.2017r.

Sygn. akt. I C 658/14

UZASADNIENIE



Powod J. F. wniost o zasadzenie od (...) S.A. z siedziba w S. kwot: 45.000,00 zl z odsetkami ustawowymi liczonymi od
dnia 13.08.2013 r. do dnia zaplaty, tytulem zado$éuczynienia za doznana krzywde i 1.800,00 zl wraz z ustawowymi
odsetkami liczonymi od dnia 13.08.2013 r. do dnia zaptlaty tytulem zwrotu poniesionych kosztéw sprawowania opieki
oraz domagal sie ustalenia odpowiedzialnoS$ci strony pozwanej na

przyszlo$c za skutki wypadku z dnia 26.10.2012 1.

W uzasadnieniu swojego zadania powod wskazal, iz w dniu 26.10.2012 .

w miejscowos$ci M. doszlo do wypadku, w ktérym powod jadgc na rowerze

zostal potracony przez samochdd. Sprawca tego wypadku posiadat zawarta ze strona pozwana umowe ubezpieczenia
odpowiedzialnoéci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych. W wyniku wypadku powo6d doznal obrazen ciala
w postaci zlamania zaklinowanego szyjki ko$ci udowej lewej, ran tluczonych twarzoczaszki, urazu nosa w postaci
polipektomii nosowej oraz ogélnych

potluczen ciala. Ze wzgledu na nasilajace sie dolegliwo$ci b6lowe powdd podjal leczenie ortopedyczne, neurologiczne
a takze okulistyczne oraz przeszedl cykl zabiegoéw rehabilitacyjnych. Powod podal, iz w wyniku wypadku doznat
takze silnego urazu psychicznego i ma klopoty ze snem. Wypadek spowodowal negatywne konsekwencje w postaci
wzmozonej pobudliwosci nerwowej. Na skutek obrazen odniesionych w wypadku powdd zmuszony byt korzystaé z
pomocy 0s6b trzecich,

w zwigzku z czym wnosi o zwrot kwoty 1.800,00 zl tytulem sprawowanej nad nim opieki. W ramach przeprowadzonego
postepowania likwidacyjnego strona

pozwana wyplacila powodowi laczng kwote 15.113,11 z}, w tym 14.000,00 zt

tytulem zado$éuczynienia, kwote 427,11 z} tytulem zwrotu kosztow zakupu lekow, 588,00 zt tytulem zwrotu kosztow
opieki 0sob trzecich oraz 98,00 zt tytulem

zwrotu kosztoéw zakupu sprzetu ortopedycznego, jednakze powod nie zgadza

sie z wysoko$cig wyplaconej sumy.

Strona pozwana, (...) S.A. z siedziba

w S., wniosla o oddalenie powddztwa w caloSci podnoszac, ze przyjela

co do zasady swoja odpowiedzialno$¢ za skutki wypadku, w ktérym poszkodowany zostal powod i wyplacila mu juz
kwote 14.000,00 z} tytulem zado$¢uczynienia.

Strona pozwana podala, iz dalsze zado$Cuczynienie w kwocie dochodzonej przez powoda jest jej zdaniem
nieadekwatne do rozmiaru doznanej krzywdy oraz nieudowodnione. Odnoszac sie do zgdania powoda zwrotu kwoty
1.800,00 z1

z tytulu odszkodowania za koszty sprawowanej opieki osob trzecich, to pozwana wskazala, ze wyplacila juz z tego
tytulu powodowi kwote 588,00 zl. Wyjasnila,

ze uznala za uzasadniong opieke 0s6b trzecich przez 42 dni po 2 godziny dziennie,

a koszt jednej godziny opieki ustalila na kwote 7,00 zl. Ponadto pozwane towarzystwo zakwestionowalo roszczenie
powoda o ustalenie odpowiedzialno$ci strony pozwanej na przysztoé¢ za skutki przedmiotowego wypadku.

Postanowieniem z dnia 28.04.2014 r. powdd zostat zwolniony od ponoszenia kosztéw sadowych w caloéci (k.54).

Pismem z dnia 12.08.2014 r. (data wplywu do Sadu) powdd rozszerzyl powodztwo do kwoty 2.817,01 zl tytulem
odszkodowania za poniesione koszty leczenia wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 13.08.2013 r. do dnia zaplaty
(k. 96).

W pi$mie procesowym z dnia 16.12.2014 r. powod rozszerzyl powodztwo

w zakresie odszkodowania w ten sposéb, ze wnidst o zasadzenie od strony pozwanej na swoja rzecz kwoty 4.137,01 zt
tytulem odszkodowania za poniesione koszty leczenia wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi od kwoty 2.817,01 z}
od dnia 13.08.2013 r. do dnia zaplaty a od kwoty 1.320,00 z} od dnia doreczenia przez

Sad pisma powoda rozszerzajacego powodztwo w tym zakresie, do dnia zaplaty

(k. 151).



Strona pozwana wnosila o oddalenie pow6dztwa réwniez w rozszerzonej czesci.
W toku postepowania dowodowego ustalono nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 26.10.2012 r. w miejscowos$ci M. na skrzyzowaniu ul.

K. zul. (...) mialo miejsce zdarzenie drogowe, w wyniku ktérego powod J. F. doznal obrazen ciala. Kierujacy pojazdem
marki F.

M. o nr rej. (...) A. T. wykonujac manewr skretu w lewo

w ul. (...) nie zachowal szczegélnej ostrozno$ci i nie ustepujac pierwszenstwa przejazdu zderzyt sie z kierujacym
rowerem powodem jadacym ul. (...)

od strony ul. (...) w kierunku ul. (...). Na miejsce zdarzania przybyli funkcjonariusze Komendy Policji we W. oraz
karetka pogotowia ratunkowego.

W dniu zdarzenia pojazd, ktéry prowadzil sprawca byt ubezpieczony od odpowiedzialnoéci cywilnej u strony pozwanej
(nr polisy: (...)).

Prawomocnym wyrokiem tut. Sadu z dnia 11.02.2013 r. w sprawie o sygn.
akt IT K (...) sprawca zdarzenia A. T. zostal ukarany za czyn
z art. 177 § 1 kk.

/dowod:

notatka urzedowa o wypadku (kolizji drogowej) z dnia 26.10.2012r. —
k. 13;

wyrok SR w Ole$nicy II Wydzial Karny z dn. 11.02.2013r.0 sygn. akt. ITK (...);
akta szkody — k 61v;

W nastepstwie w/w wypadku powo6d zostal przewieziony do Wojewddzkiego Szpitala (...) we W.. U powoda
zdiagnozowano zlamanie zaklinowane szyjki ko$ci udowej lewej, rany tluczone twarzoczaszki, nadciénienie tetnicze
oraz stan po polipektomii nosowej. W trakcie trzydniowej hospitalizacji

od 26 do 29.10.2012 r. powodowi przeprowadzono szereg badan, po wypisie

ze szpitala zalecono lezenie przez okres 3 tygodni z rehabilitacja przyl6zkowa, oklepywanie, rehabilitacje oddechowa.
Nastepnie zalecono usprawnienie w postaci chodzenia bez obcigzania konczyny dolnej lewej, lekoterapie oraz dalsze
leczenie.

W tym tez czasie calodobowg opieke nad powodem sprawowala jego zona — S. F. (1).

Powdd leczony byl neurologicznie, ortopedycznie, okulistycznie oraz przebyl zabiegi rehabilitacyjne.
/dowdd:

dokumentacja medyczna powoda — k. 20-24, 95, 119-128, 131,155, 213;

zeznania Swiadka S. F. —
k. 140-141;

przestuchanie powoda k. 247-248;

Powod J. F. ponidstiacznie kwote 4.137,01 zt tytulem kosztéw powypadkowego leczenia, z czego pozwane towarzystwo
wyplacilo powodowi jedynie kwote 427,11 zl.

/dowod:



faktura Vat nr (...) — k. 33;
faktura Vat nr (...) — k. 33;
faktura Vat (...) nr (...)- k. 34;
faktura Vat nr (...) — k. 35;
faktura Vat nr (...)- k. 36;
faktura Vat (...) nr (...) — k. 37;
faktura Vat nr (...) — k.38;
faktura Vat (...) nr (...) — k. 39;
faktura Vat nr (...) — k. 40;
faktura Vat nr (...) — k. 41;
fakturaVat nr (...) — k.42;
faktura Vat nr (...) — k. 43;
faktura Vat nr (...) — k. 44;
faktura Vat nr (...) — k. 45;
rachunek nr (...) — k. 46;
rachunek i paragon fiskalny — k. 47;
rachunek nr (...) — k. 154;

W niniejszej sprawie zostala opracowana opinia przez bieglych

lekarzy sadowych neurologa H. A. (1) i ortopede - traumatologa

P. K. (1) z dnia 11.12.2014 1. na okoliczno$¢ zakresu obrazen powstalych u powoda i negatywnych konsekwencji dla
jego zdrowia w wyniku wypadku z dnia 26.10.2012 r., wysokosci i charakteru doznanego w jego

wyniku uszczerbku na zdrowiu, ewent. powiklan oraz co do rokowan na przyszlosé.

W ocenie bieglych w wyniku wypadku powdd doznat obrazen, ktére skutkowaly 17% uszczerbkiem na zdrowiu, na
ktory to uszczerbek sklada sie stan

po urazie glowy (bez utraty przytomnosci) ze zranieniami twarzoczaszki

z przebytym stresem pourazowym — 2% uszczerbku na zdrowiu, w tym 1% dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu i 1%
trwatego uszczerbku na zdrowiu

(blizna) oraz stan po urazie konczyny dolnej lewej ze zlamaniem przyszyjkowym kosci udowej lewej, leczonym
zachowawczo — 15% trwalego uszczerbku na zdrowiu.

Biegli podali, iz biorgc pod uwage charakter przebytego urazu stawu biodrowego lewego, mozna liczy¢ sie z tym, ze
staw biodrowy lewy moze ulec pourazowym zmianom zwyrodnieniowym i w przyszlo$ci wymagacé bedzie alloplastyki.

Ze wzgledu na skutki powypadkowe w postaci zlamania szyjki udowej lewej powdd wymagal opieki os6b trzecich przez
okres do 23.01.2013 r. w wymiarze
3 godziny dziennie.



Stwierdzili réwniez, ze przedlozone przez powoda faktury i rachunki
pozostaja w zwigzku z obrazeniami wypadkowymi i wynikaja z zalecen lekarzy leczacych.

/ dowod:
opinia bieglych dr H. A.idr P. K. z dnia 11.12.2014 r. — k. 159 - 161;
opinia uzupelniajaca z dnia 26.03.2015 r. — k. 180;

W niniejszej sprawie zostala opracowana opinia przez lekarza stomatologa

dr n. med. A. P. z dnia 29.01.2016 r. na okoliczno$¢ zakresu

obrazen i wysokoSci uszczerbku na zdrowiu doznanego przez powoda w nastepstwie zdarzenia z dnia 26.10.2012r.
oraz celowosci poniesionych kosztéw leczenia stomatologicznego.

Wg ustalen opinii w nastepstwie zdarzenia w dniu 26.10.2012 r. powod
J. F. doznat uszkodzenia korony zeba 23, zZtamania korony zeba 32, ztamania protezy gorne;j.

Uszczerbek na zdrowiu powoda za utrate zeba wynosi 1%, za zniszczenie korony zeba 23 — 0,5%. Razem 1,5%.

Biegla stwierdzila rowniez, ze poniesiony koszt 1.320,00 zt za wykonanie mostu, ktéry rekonstruuje utracony zab 32
jest celowy. Podobnie jak i poniesiony koszt 920,00 zt za wykonanie korony na zab 23, ktéry rekonstruuje uszkodzona
korone zeba.

Eliminacja skutkéw urazu u powoda czeSciowo byla refundowana z ramienia (...) (usuniecie korzenia zeba 32,
wykonanie protezy gornej). Pozostale ustugi stomatologiczne, poniewaz nie mieszcza sie w zakresie refundacji NFZ,
byly platne.

/ dowdbd:
opinia lekarza stomatologa A. P. z dnia 29.01.2016 r. — k. 209-211;
opinia uzupelniajaca z dnia 29.04.2016 r. — k. 226-227;

W sprawie opracowana zostala nadto opinia sadowo — psychologiczna przez biegla sadowa z zakresu psychologii R.
K. z dnia 10.11.2016 r. na okoliczno$¢ ustalenia wplywu wypadku z dnia 26.10.2012 r. na psychike powoda
ijego dalsze zycie, doznanych krzywd i cierpien.

W nastepstwie przedmiotowego zdarzenia nie doszlo u powoda, w my$l Miedzynarodowej Klasyfikacji (...)10 do
wygenerowania zespolu stresu pourazowego. Powodowi nie towarzyszyly objawy warunkujace rozpoznanie (...),
nie do$wiadczyt obsesyjnych reminiscencji czy uporczywych natretnych wspomnien zdarzenia, nie unikal bodzcow
zwigzanych z urazem jak i nie obserwowal

u siebie fizjologicznego pobudzenia. Jak ustalono w obrazie p6Zniejszych

nastepstw urazu nie obserwuje sie objawow bedacych charakterystycznymi

dla trwalych zaburzen osobowosci, zaburzen psychicznych czy innych z kregu psychopatologii.

U powoda nie stwierdzono rowniez objawéw psychicznych pod postacia zaburzen nerwicowych, jak i nie obserwuje
sie powiklan w obszarze zdrowia psychicznego pozostajacych w zwigzku przyczynowo — skutkowym ze zdarzeniem.

Wypadek drogowy, w ktérym uczestniczyt pow6éd w dniu 26.10.2012T.
wywolal objawy ostrej reakcji na stres o charakterze krotkotrwalym, ktore ustapily
w calo$ci w przebiegu naturalnego procesu.

/ dowdod:



opinia bieglego sadowego z zakresu psychologii R. K. z dnia 10.11.2016 r. — k. 234 - 238;

Doznane przez powoda urazy, znacznie nadszarpnely fizyczne oraz psychiczne samopoczucie J. F., ktory do chwili
obecnej odczuwa ujemne nastepstwa odniesionych obrazen. Powdd nadal odczuwa silne uporczywe bole

w miejscu zlamania konczyny. Od wypadku powdd cierpi na bezsennosé, a kazda zmiana pogody powoduje kolejne
cierpienia i uciazliwo$ci. W nastepstwie przedmiotowego zdarzenia u powoda pojawila sie wzmozona pobudliwo$c
nerwowa. W okresie po wypadku powdd stracil na wadze ok. 10 kg. Dotychczasowy tryb zycia powoda zostal znacznie
ograniczony, poprzez konieczno$c ciagglego lezenia przez okres pierwszych 3 tygodni. Unieruchomienie powoda
doprowadzilo go do stanéw depresyjnych. Obrazenia, ktérych doznal utrudnialy wykonywanie codziennych prostych
czynno$ci domowych, spozywanie positkow, czy tez podstawowych czynno$ci zwigzanych z higiena osobista. Powod
przez dluzszy czas byl zmuszony do korzystania z pomocy bliskich, poniewaz sam nie byl w stanie wykonywa¢

nawet najprostszych czynnosci. Czutl sie bezradny. Do dnia wypadku powod

pomimo swojego wieku, byl osobg aktywna, Swiadczaca pomoc na rzecz swojej rodziny. Spedzal duzo czasu na Swiezym
powietrzu, jezdzac na rowerze lub spacerujac. Powod wraz z malzonka prowadzil gospodarstwo domowe, stad tez

to na nim jako glowie rodziny spoczywala wiekszo$¢ prac domowych zwigzanych

z utrzymaniem domu. Pow6d pomagal tez w opiece nad wnukami — wowczas czul

sie potrzebny. Wypadek zmienil jego dotychczasowe zycie z uwagi na niemozno$¢ spedzania aktywnie czasu,
ograniczen ruchomych, albowiem zlamana noga jest krotsza a przede wszystkim z powodu sprawowania nad nim stalej
opieki przez czlonkéw rodziny. Ponadto powo6d zmuszony jest do zazywania lekow przeciwbo6lowych. J. F. zmuszony
byl tez czeSciowo zrezygnowac z pracy

w postaci uprawy przydomowego ogroédka. Powod odczuwa takze leki zwigzane

z uczestnictwem w ruchu drogowym.

/dowod:

zeznania $wiadka S. F. —
k. 140-141;

przestuchanie powoda k. 247-248;

Powdd zglosil szkode stronie pozwanej, a ta wyplacita mu lacznie kwote 15.113,11 zl, w tym kwote 14.000,00 z} tytulem
zado$¢uczynienia, kwote

427,11 z} tytulem zwrotu kosztow zakupu lekdow, kwote 98,00 zl tytulem zakupu sprzetu ortopedycznego oraz kwote
588,00 zl tytulem zwrotu kosztéw

sprawowania opieki.

/dowbd:

okoliczno$ci bezsporne;

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo w calo$ci zastugiwalo na uwzglednienie.

Bezspornym w sprawie bylo, ze strona pozwana ponosi odpowiedzialno$¢

w granicach odpowiedzialnoéci cywilnej sprawcy szkody za skutki wypadku komunikacyjnego z dnia 26.10.2012r., a
podstawa jej odpowiedzialnosci jest art. 436 § 1 kc. Powdd domagatl sie zaplaty przez strone pozwana na jego rzecz
dalszego zado$cuczynienia w my$l art. 445 ke oraz poniesionych z tego tytulu wszystkich kosztéw powypadkowego
leczenia zgodnie z art. 444 § 1 ke.

W orzecznictwie ugruntowal sie aprobowany przez pi$émiennictwo poglad opowiadajacy sie za kompensacyjnym
charakterem przewidzianego w art. 445 § 1 ke zadoSéuczynienia pienieznego, tj. uznajacy je za sposéb naprawienia



szkody niemajatkowej, wyrazajacej sie krzywda w postaci cierpien fizycznych i psychicznych (zob. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 04.06.1968 r., I PR 175/68, OSNCP 1969,

nr 2, poz. 37, oraz uchwale pelnego skltadu Izby cywilnej Sadu Najwyzszego

z dnia 08.12.1973 r, III CZP 37/73, OSNCP 1974, nr 9, poz. 145). O rozmiarze naleznego zado$éuczynienia
pienieznego powinien zadecydowaé rozmiar doznanej krzywdy, tj. stopien cierpien fizycznych i psychicznych,
ich intensywno$¢, czas trwania, wiek osoby pokrzywdzonej, nieodwracalno$¢ nastepstw wypadku i inne podobne
okoliczno$ci. Niewymierny w pelni charakter tych okoliczno$ci sprawia,

ze Sad przy ustalaniu rozmiaru krzywdy i tym samym wysoko$ci zadoSéuczynienia ma pewna swobode. Podkresla
sie jednak, ze ocena Sgdu w tym zakresie powinna opieraé¢ sie na caloksztalcie okoliczno$ci sprawy. Dlatego tez
konfrontacja danego przypadku z innymi moze da¢ jedynie orientacyjne wskazoéwki, co do poziomu odpowiedniego
zado$Cuczynienia. Kierowanie sie przy ustalaniu sumy zado$éuczynienia sumami zasadzanymi z tego tytulu w innych
sprawach moze

tylko zapobiec powstawaniu razacych dysproporcji w podobnych sprawach. Trzeba tez pamietaé, ze w kazdej sprawie
wystepuja szczego6lne, wlasciwe tylko dla

niej okoliczno$ci faktyczne. Za$ natezenie doznanych krzywd zalezy od indywidualnych cech poszkodowanego.

Ustalony procent trwatego (dlugotrwalego) uszczerbku na zdrowiu jest zatem jedynie elementem pomocniczym dla
takiej oceny — i w praktyce orzeczniczej czesto (w typowych przypadkach) przyjmuje sie, ze 1% takiego uszczerbku
daje podstawy do przyjecia zado$éuczynienia w przedziale od 1.500,00 + 3.000,00 zl.

Dokonujac oceny zasadnoS$ci zadania pozwu w czeSci dotyczacej zado$cuczynienia, zdaniem Sadu zgromadzony
material dowodowy jednoznacznie wskazywal, iz skutkiem zdarzenia byly cierpienia fizyczne i psychiczne powoda,
ktory odniost szereg powaznych obrazen. Powdd do dzi§ odczuwa skutki wypadku, takie jak: dolegliwoSci bolowe
zlamanego biodra konczyny lewej i boli glowy.

Zgodnie z opinia bieglych z dnia 11.12.2014 r. urazy doznane przez powoda

skutkuja tacznie 17% (16% trwalym i 1% dlugotrwalym) uszczerbkiem na zdrowiu. Biegli podali, ze biorac pod uwage
przebyty uraz stawu biodrowego lewego,

mozna liczy¢ sie z tym, ze staw ten moze ulec pourazowym zmianom zwyrodnieniowym i w przyszlo$ci wymagac bedzie
zabiegu w postaci alloplastyki stawu. Ponadto lekarz z zakresu stomatologii uznal, iz w nastepstwie zdarzenia

z dnia 26.10.2012 r. powdd doznal 1,5 % uszczerbku na zdrowiu na ktéry sklada

sie uraz korony zeba 23, ztamanie korony zeba 32 oraz ztamanie protezy gornej. Zatem, laczny uszczerbek na zdrowiu
powoda w zwigzku z zdarzeniem z dnia 26.10.2012 r. wynosi 18,5%.

Przy miarkowaniu wysoko$ci zado$cuczynienia Sad wzigl pod uwage

zar6Owno wiek powoda jak i sygnalizowane przez bieglych w zwiazku z doznanym przez powoda urazem stawu
biodrowego — mogace pojawic sie w przyszlosci pourazowe zmiany zwyrodnieniowe uszkodzonego stawu, rodzace w
przyszlosci alloplastyke tego stawu. Sad wzial rowniez pod uwage, charakter uszczerbku na zdrowiu powoda, ktory
mial charakter trwaly (16%).

Sad wzial takze pod uwage to, ze w okresie bezpo$rednio po wypadku

powdd wymagat pomocy zony przy codziennych czynno$ciach takich ja ubieranie, jedzenie, czy mycie i w dalszym
ciagu, cho¢ w mniejszym zakresie wymaga pomocy przy codziennych czynnoéciach takich jak wyjazdy do lekarzy,
prace w ogrodzie, rozpalanie w piecu oraz w innych pracach wymagajacych wysitku fizycznego.

W ocenie Sadu znaczng dolegliwo$¢ dla powoda stanowita konieczno$é ponownej nauki chodzenia. Powo6d przez okres
trzech tygodni zmuszony byl do lezenia,

a nastepnie pod kontrolg rehabilitanta podjal na nowo nauke chodzenia za pomoca balkonika, a nastepnie z
obcigzeniem konczyny dolnej lewej za pomoca kul. Powod korzystal z szeregu wizyt i konsultacji lekarza ortopedy
i neurologa, przebyl rehabilitacje oraz zmuszony zostal do zazywania silnych lekow przeciwbdlowych, ktorymi sie
posiltkuje do chwili obecnej. Urazy doznane przez powoda w wypadku wplynely takze na codzienne zycie powoda, ktory
zmuszony byl czeSciowo zrezygnowac zjazdy na rowerze i uprawy ogrodka. J. F. zmuszony zostal rowniez zrezygnowa¢é
z opieki nad wlasnymi wnukami, gdyz sam opieki tej



wymagal, co tez rodzilo jego ocenie poczucie ciezaru dla czlonkéw najblizszej rodziny. Powdd odczuwa takze leki
zwigzane z uczestnictwem w ruchu drogowym, ma klopoty ze snem, odczuwala stres, napiecie co z pewnos$cia
negatywnie

wplynelo na komfort powypadkowego zycia powoda. Powyzsze okoliczno$ci znalazly swoje potwierdzenie w materiale
dowodowym zgromadzonym w aktach sprawy

w postaci dokumentacji medycznej oraz zeznan powoda i §wiadka, ktérym Sad

w pelni dal wiare, gdyz byly spdjne, logiczne i wzajemnie sie uzupelnialy.

Biorgc powyzsze pod uwage, nalezalo zatem przyjac, ze nalezne zado$éuczynienie winno w okoliczno$ciach niniejszej
sprawy wynosi¢ lacznie 59.000,00 zl. Biorac pod uwage fakt, iz strona pozwana wyplacila juz powodowi kwote
14.000,00 z} tytulem zadoSéuczynienia, nalezalo zasadzi¢ na rzecz powoda dalsza kwote 45.000,00 z} tytulem
zado$¢uczynienia zgodnie z zadaniem pozwu. Zasadzona kwota w ocenie Sadu wbrew odmiennemu stanowisku strony
pozwanej odzwierciedla tak czas trwania rekonwalescencji jak tez doznanych obrazenia —

iuznac ja w tej sytuacji faktycznej nalezy za odpowiednia.

Zasadzajac wyzej wskazang kwote Sad — na podstawie art. 359 § 2 ke w zw. z art. 481 ke i w zw. z art. 817 ke zasadzil
rébwniez na rzecz powoda ustawowe odsetki liczone od dnia 13.08.2013r. tj. wezwania do zaplaty do dnia zaplaty.

Na uwzglednienie zastlugiwalo rowniez w ocenie Sadu roszczenie zaplaty odszkodowania przewidzianego treécia art.
444 § 1 ke tytulem zwrotu kosztow leczenia. Wedlug powoda na dochodzona laczna kwote 4.137,01 zt skladaly sie koszty
konsultacji medycznych, koszty zakupu lekéw, koszty zakupu sprzetu ortopedycznego, koszty wykonania mostka
porcelanowego. Strona pozwana zakwestionowala te wydatki, zwlaszcza dotyczace prywatnych wizyt lekarskich,

jak i wykonania prze powoda mostka na zebach 32 i 33 (dolnej lewej dwojki i trjki). Trudne do zaakceptowania
jest stanowisko strony pozwanej, iz majac ubezpieczenie dopuszczalne jest jedynie korzystanie z ustug medycznych
refundowanych przez Narodowy Fundusz Zdrowia. Faktem powszechnie znanym przeciez jest, iz na

wizyte u lekarza specjalisty oczekuje sie, co najmniej kilka miesiecy i dluzej, i to niezaleznie od charakteru
zatrudnienia, stazu ubezpieczeniowego czy miejsca zamieszkania. Wizyty u lekarzy specjalistow, zakup lekéw, sprzetu
ortopedycznego nalezy uznaé za uzasadnione i przyczyniajace sie do poprawy stanu zdrowia, czyli pomniejszajace
szkode osobowa powoda. A zatem, bedace réwnocze$nie wydatkami poniesionymi niejako w interesie strony
pozwanej. Ponadto z opinii lekarza stomatologa wynika, ze powdd cze$é ustug wykonat w ramach refundacji

z ramienia (...), jednakze cze$¢ ustug stomatologicznych ze wzgledu, iz nie

mieScily sie w zakresie refundacji zmuszony byl on dokonaé odplatnie.

Sad uwzglednil réwniez roszczenie powoda odno$nie zadania zwrotu poniesionej kwoty 1.800,00 zt z tytulu
sprawowania opieki. Zgodnie z opinig

zbiorowg bieglych sadowych z zakresu neurochirurgii i traumatologii — ortopedy wynika, ze pow6d od dnia wyjécia
ze szpitala tj. 29.10.2012 r. do dnia 23.01.2013 r., czyli przez okres 87 dni wymagat opieki 0s6b trzecich w wymiarze
3 godzin dziennie. Skoro powodd zadal zwrotu kosztow opieki jedynie za okres 60 dni przez 3 godzin dziennie, przy
stawce 10,00 zl za godzine, czyli mniejszej niz przewiduja to stawki (...) w D. - zgdanie powoda w tym zakresie rowniez
wymagato uwzglednienia w calosci.

Zasadzajac wyzej wskazang kwote Sad — na podstawie art. 359 § 2 ke w zw. z art. 481 ke i w zw. z art. 817 ke - zasadzil
roéwniez na rzecz powoda ustawowe odsetki liczone od kwoty od kwoty 4.617,01 z} od dnia 13.08.2013 r. tj. wezwania
do zaplaty do dnia zaplaty i od kwoty 1.320,00 zl od dnia 12.01.2015 r. tj. dnia doreczenia pisma rozszerzajacego
powodztwo stronie pozwanej, do dnia zaplaty.

W pkt II orzeczenia Sad uwzglednil rowniez roszczenie powoda odpowiedzialnoSci strony pozwanej za skutki wypadku
z dnia 26.10.2012 r. na przyszlo$¢. W ocenie Sadu ustalenie tej odpowiedzialno$ci uchroni powoda

przed ewentualnym osobnym procesem i pozwoli na wyeliminowanie lub przynajmniej zlagodzenie trudnoéci
dowodowych mogacych wystapié w kolejnym procesie ze wzgledu na uplyw czasu pomiedzy wystapieniem zdarzenia
szkodowego



a dochodzeniem naprawienia szkody. Tym bardziej, Ze z opinii zbiorowej bieglych sadowych z zakresu neurologii H.
A.1iortopedii — traumatologii

P. K. wynika jednoznacznie, ze przebyty przez powoda uraz stawu biodrowego konczyny lewej, moze ulec pourazowym
zmianom zwyrodnieniowym

i w przyszlo$ci wymagac¢ alloplastyki tego stawu.

Orzeczenie o kosztach oparto na tresci art. 98 kpc obciazajac strone pozwana, jako przegrywajaca sprawe, wszystkimi
kosztami procesu poniesionymi przez powoda, tj. kosztami zastepstwa prawnego w wysoko$ci 2.400,00 zi

ustalonej w oparciu o § 6 ust. 5 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28.09.2002 r. w sprawie oplat za
radcow prawnych (tj. Dz. U. z 2013 r. poz. 490)

i kosztami oplaty skarbowej od pelnomocnictwa w wysokoéci 17,00 z}. Ponadto

w oparciu o art. 113 uksc, Sad obciazyl strone pozwang jako przegrywajaca

sprawe kwotg 2.817,66 zt tytulem poniesionych w sprawie wydatkow oraz

kwota 2.547,00 zl tytulem oplaty sadowej od ktérej ponoszenia zwolniony byt

powod — o znalazlo wyraz w pkt IV orzeczenia.



