Sygnatura akt I Ns 305/13
POSTANOWIENIE

Dnia 2 lipca 2013r.

Sad Rejonowy w Oleénicy I Wydzial Cywilny w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Ryszard Jaworski

Protokolant: Katarzyna Czerniawska

Po rozpoznaniu w dniu 2 lipca 2013r.

przy udziale stron:

wnioskodawca: Gmina M. O.

uczestnicy postepowania: A. P., U. D., B. G.,

sprawy o stwierdzenie nabycia spadku

POSTANAWIA

I. stwierdzié, ze spadek po spadkodawcy ktorym jest:

W.P. (1)

- imiona rodzicow spadkodawcy: W., M.

- nazwisko rodowe spadkodawcy: P.

- data $émierci spadkodawcy: 26 marca 2004 r.

- miejsce ostatniego stalego zamieszkania spadkodawcy: O.

na podstawie testamentu notarialnego z dnia 07.09.2000r. nabyli:

-maz W. P. (2) s. J.iJ. w caloSci

II. stwierdzié, ze spadek po spadkodawcy ktorym jest:

W. P. (2)

- imiona rodzicow spadkodawcy: J., J.

- nazwisko rodowe spadkodawcy: P.

- data $émierci spadkodawcy: 2 listopada 2009 r.

- miejsce ostatniego stalego zamieszkania spadkodawcy: O.

na podstawie testamentu notarialnego z dnia 23.02.2009r. nabyt:

-syn A. P. w calosci ;

III. wniosek o zasadzenie kosztow postepowania oddalié.



Z./:

1. zwrdci¢ sie do not. o ucz. wzmianki o otwarciu i ogl. test;
2. kal. 21 dni

3. odpis dor.:

- Urzad Skarbowy

- Starostwo Powiatow

2 lipca 2013r.

I Ns 305/13

UZASADNIENIE

Gmina Miejska O. wnosila o stwierdzenie nabycia spadku po W. P. (1) i W. P. (2) wskazujac, ze spadkodawcy byli
wspotuzytkownikami wieczystymi gruntu nalezacego do Gminy — co powoduje, Ze gmina ma interes
w ustaleniu spadkobiercow zmartych uzytkownikow.

W toku postepowania ustalono nastepujacy stan faktyczny:

W. P. (1) zmarla 26.03.2004r. i w tym czasie powstala w zwigzku malzenskim z W. P. (2). Ostatnim miejscem jej
zamieszkania byla O..

Dowdd:
odpis aktu zgonu k. 5

W. P. (2) zmart 02.11.20009r. i w chwili §mierci nie pozostawal w zwigzku malzenskim. Jego ostatnim stalym miejscem
zamieszania byla takze O..

Dowod:
odpis aktu zgonu k. 6

Spadkodawcy mieli troje dzieci — A. P., U. D. i B. G.. Zadne z nich nie mialo innych dzieci, w tym pozamalzeriskich,
przysposobionych czy zmartych wczeéniej.

Dowéd:

zapewnienie spadkowe k. 24 i 30
akty stanu cywilnego k. 71 nast.
oswiadczenie ucz. k. 30

W. P. (1) w dniu 07.09.2000r. sporzadzila — w formie aktu notarialnego testament, ktérym do spadku powolala jako
jedynego i wylacznego spadkobierce swego meza W. P. (2). W testamencie zawarte tez zostalo zastrzezenie, ze gdyby
powolany spadkobierca nie chcial lub nie még} by¢ powolany do dziedziczenia do spadku powoluje syna A. i corki B.
i U. po 1/3 czeSci.

Dowdd:



odpis testamentu k. 18

W tej samej dacie W. P. (2) sporzadzil takze testament notarialny, ktérym do spadku powot zone W. P. (1), a gdyby
nie chciala lub nie mogta dziedziczy¢ - dzieci w rownych czeéciach.

Dowod:
odpis testamentu k. 25

Wskazany wyzej testament zostal odwolany aktem notarialnym z 23.02.2009r. sporzadzonym przed notariuszem M.
S., arownocze$nie W. P. (2) w tym samym akcie powot do spadku jako jedynego spadkobierce syna A. P..

Dowéd:
akt notarialny k. 15

Zadne ze spadkodawcéw nie skladalo innych o§wiadczen o odwolaniu testamentu, ani nie sporzadzalo innych
testamentow. Nie byly tez skladane przez spadkobiercow oswiadczenia o przyjeciu lub odrzuceniu spadku, ani nie
byly zawierane umowy o dziedziczenie.

Dowod:
zapewnienie spadkowe k. 24

Spadkobiercy ustawowi nie podnie$li zadnych zarzutéw dotyczacych waznoSci testamentu poza tym, ze o sporzadzeniu
drugiego testamentu przez ojca jego corki nie byly powiadomione.

Oswiadczenie stron k. 30
XXX

Zgodnie z art. 922 §1 ke z chwilg $mierci prawa zmarlego przechodza na jedna lub kilka os6b (dziedziczenie). Z kolei
art. 926 §1 ke przewiduje, ze powolanie do spadku wynika¢ moze albo z ustawy, albo z testamentu. Jezeli spadkobierca
powola okreslone osoby do dziedziczenia — to powolanie (testament) wyprzedza ustawowy porzadek dziedziczenia, o
ile oczywiscie nie zachodza przestanki skutkujace niewazno$¢ testamentu.

Na wstepie rozwazan w niniejszej sprawie nalezy jednak odnies$é sie do uprawnienia wnioskodawcy (Gminy) do
wszczecia postepowania spadkowego,

w sytuacji, gdy Gmina ta nie jest brana pod uwage, ani jako spadkobierca testamentowy, ani ustawy. W tym zakresie
nalezy stwierdzi¢, ze kazdy kto wykaze interes prawny w uzyskaniu orzeczenia o stwierdzenie nabycia spadku — moze
wszczaé stosowne postepowanie. Skoro zas gmina jest wlaécicielem nieruchomoéci ktérej uzytkownikami wieczystymi
byli spadkodawcy, nalezalo przyjaé istnienie interesu pozwalajacego na wszczecie postepowania sadowego.

Kolejnym elementem niezbednych ustalen bylo zatem przesadzenie kregu spadkobiercow ustawowych, gdyz wszyscy
oni - niezaleznie od tego czy beda powolani do spadku — musza by¢ uczestnikami postepowania.

Z zapewnienia spadkowego, oraz niespornych o§wiadczen stron (a takze danych z a.s.c.) wynika, ze spadkodawcy mieli
troje dzieci. Wszystkie te osoby byly uczestnikami postepowania, a zatem spelniony zostal wymég wynikajacy z normy
art. 510 kpc.

Z kolei rozwazania wymagala kwestia zlozonych do akt sprawy testamentow
— sporzadzonych przez oboje spadkodawcow. Art. 950 ke przewiduje, ze testament (niezaleznie od mozliwos$ci
sporzadzenia go pisemnie, czy ustnie) moze by¢ sporzadzony w formie aktu notarialnego.



Oboje spadkodawcy testamenty, sporzadzili w takiej wla$nie formie, a zadna ze stron postepowania nie kwestionowata
tych testamentéw — poza stwierdzeniem uczestniczek postepowania, ze o sporzadzeniu jednego z nich nie mialy
wiedzy.

Jednak mimo tego zastrzezenia, sam fakt sporzadzenia testamentu i jego waznoSci nie byly kwestionowane.

W kontekécie tych rozwazan nalezy wskazaé, ze W. P. (1) sporzadzila jeden testament, ktérym do spadku powolala
swego meza W.. W chwili otwarcia spadku spadkobierca zyl, a zatem - zgodnie z art. 825 kc - spadek zostal przez niego
nabyty, a jego p6Zniejsza $mieré niczego nie zmienia w zakresie wazno$ci powolania do spadku.

W takiej sytuacji nie ma zastosowania art. 963ke przewidujacy mozliwo$¢ powolania spadkobiercy na wypadek, gdyby
inny spadkobierca nie mog} lub nie chcial dziedziczy¢.

Skoro zatem W. P. (2) nabyl spadek po zonie — podstawienie zawarte w § 2 aktu notarialnego (k. 23) nie ma znaczenia
prawnego.

Natomiast odno$nie W. P. (2) nalezy wskazaé, ze sporzadzil on dwa testamenty. Jeden z 07.09.2000r. a drugi z
23.02.2009r. W pierwszym (pomijajac podstawienie) powolal do spadku zone, a w drugim syna. Zgodnie z art. 495 kc
kazdy testament moze by¢ odwolany badz w ten sposéb, ze spadkodawca sporzadzi nowy testament badz go zniszczy.
Ten drugi sposob nie ma zastosowania do testamentéw notarialnych — ale spadkodawca w kolejnym testamencie
wyraznie odwolal swb6j wezeéniejszy testament (§ 1 aktu — k. 15).

Zatem testament z 2000r. nie moégl wywiera¢ zadnych skutkéw, a tym samym nie mozna bylo przyja¢, by na
jego podstawie mialy dziedziczy¢ dzieci spadkodawcy (wobec wcze$niejszej $mierci zony i zastosowania instytucji
podstawienia).

Tym samym za testament skutecznie powolujacy spadkobierce uzna¢ nalezalo testament sporzadzony 23.02.20009r,
gdzie do spadku powotano syna spadkodawcy A. P.. Tak jak wspomniano wcze$niej takze ten testament sporzadzony
byt w formie aktu notarialnego, a zatem - niezaleznie od braku zarzutéw do niego ze strony uczestnikéw — nalezy
wskazac, ze w sposob nie budzacy watpliwosci notariusz ustalil tozsamo$é spadkodawcy i tres¢ ostatniej woli.

Wskaza¢ wprawdzie mozna, ze testament byl sporzadzony w mieszkaniu prywatnym, ale sama ta okoliczno$§¢é w niczym
nie pozbawia testamentu skuteczno$ci, a obocznie mozna tylko doda¢, ze otwarcie spadku nastapilo w doé¢ znacznym
odstepie czasowym od testamentu tego sporzadzenia.

W tym okoliczno$ciach uznano, ze oba testamenty (W. P. (1)
Z 07.09.2000r. i W. P. (2) z 23.02.2009r.) byly wazne, a co za tym idzie na ich podstawie okre§lono krag oséb
dziedziczacych.

O kosztach orzeczono na podstawie art. 520 §1 kpc przy przyjeciu, ze brak jest podstaw do zastosowania wyjatku od
zasady, ze kazda ze stron ponosi koszty postepowania zwigzane ze swoim udzialem w sprawie. To, ze wnioskodawca
nie jest powolany do dziedziczenia (jak zreszta i cze$¢ uczestnikdw) samo w sobie nie jest bowiem przestanka do
przyznania mu zwrotu poniesionych, w zwiazku ze zlozeniem wniosku, kosztow.

Z/
1. odpis post. z uz. dor. ucz ad 2 i ad 3 na adres peln. dla dor;
2. sprostowa¢ adres peln. (z wniosku o uzasadnienie)

05.07.2013r.



