Sygn. akt I C 1593/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia, 17 grudnia 2014r

Sad Rejonowy w Oleénicy w I Wydziale Cywilnym w skladzie:
Przewodniczacy S.S.R Adrian Paluch
Protokolant Agnieszka Mazur

po rozpoznaniu w dniu 17 grudnia 20141 w Ole$nicy
na rozprawie

sprawy z powbddztwa Gminy W.

przeciwko M. M. (1)

o zaplate

powodztwo oddala.

Z/

- kal 21 dni

17.12.2014r

Sygn. akt I C 1593/12

UZASADNIENIE

Strona powodowa (Gmina W.) domagal sie zasadzenia na jej rzecz od M. M. (1) kwoty 122,40 zl z ustawowymi

odsetkami liczonymi od dnia 27.04.2011 r. do dnia zaplaty.

Podala, ze w czasie kontroli dokumentéw przewozu prowadzonej w dniu 12.04.2011 r. na linii 105, kontroler stwierdzil,
ze pozwany nie posiada waznego biletu na przejazd. Wskazal, ze zgodnie z treScia uchwaly Rady Miejskiej W. z
dnia 15.05.2008 r. w sprawie zasad odplatnos$ci za ustugi przewozowe §wiadczone bez waznego biletu winien uisci¢

nalezno$c¢ przewozowa w kwocie 2,40 zl oraz oplate dodatkowa w kwocie 120,00 zt.

Pismem z dnia 06.03.2014 r. strona powodowa wniosla o sprostowanie nazwiska pozwanego podajac, ze nazywa sie

on M. M. (1).

Z uwagi na to, ze miejsce pobytu pozwanego nie bylo znane ustanowiono dla niego kuratora.

Na rozprawie w dniu 17 grudnia 2014 r. kurator pozwanego podnidslt zarzut braku legitymacji biernej wskazujac, ze

zaden z zaoferowanych przez strone powodowa dowoddw nie dotyczy reprezentowanej przez niego osoby.

Sad ustalil:



W dniu 12.04.2011 r., podczas jazdy autobusem linii 105, nr pojazdu (...), o godz. 9.25, kontroler dzialajacy z
upowaznienia Gminy W., stwierdzil, ze pasazer pojazdu M.(...), zam. w (...)/(...), urodzony w dniu (...), syn Z., jechal
bez waznego biletu na przejazd.

W zwigzku z powyzszym wystawione zostalo wezwanie do zaplaty nr (...) na kwote 122,40 zl w tym 2,40 zl naleznoSci
przewozowa, za$ oplata dodatkowa 120 zl.

Dowod:
- wezwanie do zaplaty nr (...);

W dniu 01.06.2011 1. (...) sp. z 0.0., dzialajac w imieniu Gminy W. wezwala M. (...) do zaplaty kwoty 122,40 zt w
terminie 7 dni od daty otrzymania wezwania.

Dowdéd:

- przedsadowe wezwanie do zaplaty.
Sad zwazyl:

Powodztwo nalezalo oddalié.

Zaden z zaoferowanych przez strone powodowa dowodéw na okolicznoéé istnienia wskazanego w pozwie stosunku
zobowigzanego nie dotyczy pozwanego M. M. (3). Zaré6wno wezwanie do zaplaty z dnia 12.04.2011 r. o nr (...)
(potwierdzajace, ze osoba w nim wymieniona jechala bez waznego biletu), jak i przedsadowe wezwnie do zaplaty z
01.06.2011 r. dotycza M. (...). Z pierwszego z w/w dokumentéw jasno wynika (bo zostalo nakreslone drukowanymi
literami), ze nazwisko osoby jadacej bez waznego biletu to (...). To samo nazwisko wymienia przedsadowe wezwanie
do zaplaty z dnia 01.06.2011 r. Tymczasem strona powodowa kierowala swe roszczenia wobec M. M. (3), na co
wyraznie wskazala w tres¢ swego pisma z dnia 06.03.2014 r. (wyjasnila przy tym, ze w pozwie omytkowo podala
nieprawidlowe nazwisko pozwanego — M. (...)).

Racje ma zatem kurator podnoszac, ze zaden z zaoferowanych przez strona powodowa dowodéw na okoliczno$c
istnienia dochodzonej pozwem nalezno$ci, nie dotyczy reprezentowanej przez niego osoby (tj. M. M. (3)). Strona
powodowa nie wykazala zatem, aby laczyl ja z pozwanym stosunek prawny, bedacy podstawa dochodzonego pozwem
roszczenia (art. 6 k.c.),

Z tych wzgledéw powddztwo nalezalo oddalié.



