Sygn. akt I C 1442/14

WYROK ZAOCZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 stycznia 2015r.

Sad Rejonowy w Oleénicy I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczqcy SSR Agnieszka Ostrowska-Golgbek
Protokolant Henryka Gebus

po rozpoznaniu w dniu 9 stycznia 2015r. w Ole$nicy
Przy udziale stron:

powdd (... )(...)(...) z/s w W.

pozwany R. S.

o zaplate

oddala powddztwo.

Z./

1. (...)

2.(...)

09.01.2015T.

Sygn. akt I C 1442/14

UZASADNIENIE

Strona powodowa (...). (...)(...)z siedziba w W.

wniosla o zasadzenie od pozwanego R. S.na jej rzecz

kwoty 642,33 zl wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty oraz kosztami
procesu.

W uzasadnieniu swojego zadania strona powodowa podala, ze

na podstawie cesji wierzytelnoéci z dnia 26.08.2013r. przejela od firmy

(...) S.A. prawo do wierzytelno$ci wobec pozwanego z tytulu niezaplaconych skltadek ubezpieczeniowych wynikajacych
z zawartych umoéw obowigzkowych ubezpieczen odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych za
szkody zwigzane z ruchem tych pojazdéw. Pozwany nie uregulowal swojego zadtuzenia wynikajacego z dokumentow
finansowych: polisy nr (...) z dnia 24.01.2012r.

Sad Rejonowy Lublin- Zach6d w Lublinie, VI Wydzial Cywilny w dniu 05.05.2014r. wydal nakaz zaplaty w
postepowaniu upominawczym, zgodnie z zagdaniem pozwu, od ktdrego sprzeciw wnidst pozwany.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:



W dniu 26.08.2013r. w S.pomiedzy (...) S.A.z siedzibg w S., a (...). (...)(...) z siedziba w W.zostala zawarta
umowa nr (...), ktérej przedmiotem bylo przeniesienie przez zbywce na rzecz nabywcy wierzytelno$ci pienieznych
z tytulu niezaplaconych skladek ubezpieczeniowych wynikajacych z zawartych umoéw obowigzkowych ubezpieczen
odpowiedzialnoS$ci cywilnej posiadaczy pojazdow mechanicznych za szkody zwigzane z ruchem tych pojazdow. Jako
zalacznik do umowy nr (...)z dnia 26.08.2013r. zostal dotaczony czeSciowy wykaz wierzytelnoéci dot. pozwanego R. S..

Dowéd:
- umowa nr (...) z dnia 26.08.2013r. k. 28 verte-31;
- czeSciowy wykaz wierzytelnosci k. 37.

Pismem z dnia 07.10.2013r. strona powodowa zawiadomila pozwanego o dokonanej cesji wierzytelnoéci wzywajac
jednoczeénie do zaplaty kwoty 642,33 zl.

Dowéd:
- wezwanie do pismo z dnia 07.10.2013r. k. 37 verte.
Sad zwazyl co nastepuje:

Powo6dztwo nie zastugiwalo na uwzglednienie.

W pierwszej kolejnosci nalezy podkresli¢, iz strona powodowa w zaden sposéb nie udowodnila, iz pozwanego R. S.
laczyta umowa z poprzednikiem prawnym zbywcy wierzytelnosci - (...) S.A. Do pozwu nie zostaly bowiem dolaczone
dokumenty potwierdzajace istnienie zobowiazania pozwanego w stosunku do tegoz podmiotu $wiadczace o istnieniu
zaleglo$ci w kwocie wskazanej niniejszym pozwem. Strona powodowa powinna okoliczno$¢ ta udowodnic¢ zgodnie z
trescig art. 6 k.c.

Strona powodowa swoje roszczenie oparla na fakcie nieuregulowanego zobowiazania wynikajacego z zawartej z
poprzednikiem prawnym polisy nr (...) z dnia 24.01.2012r.

Jako dowdd istnienia zobowigzania dolaczyla cze$ciowy wykaz wierzytelnosci (cho¢ w uzasadnieniu pozwu odwolala
sie rowniez do laczacej pozwanego z pierwotnym wierzycielem polisy nr (...) z dnia 24.01.2012r. — nie dolaczajac jej
jednak do pozwu).

Wskazaé nalezy, ze zgodnie z wyrokiem Trybunatlu Konstytucyjnego z dnia 11 lipca 2011 r. (sygn. P1/10, Dz. U. z
25/07/2011 1. Nr 152, poz. 900) art. 194 ustawy z dnia 27 maja 2004 r. o funduszach sekurytyzacyjnych, w czesci, w
jakiej nadaje moc prawna dokumentu urzedowego ksiegom rachunkowym i wyciggom z ksiag rachunkowych funduszu
sekurytyzacyjnego w postepowaniu cywilnym wprowadzonym wobec konsumenta, jest niezgodny z art. 2, art. 32
ust. 1 zdanie pierwsze i art. 76 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej oraz nie jest niezgodny z art. 20 Konstytucji.
Zgodnie z powyzszym wyciag z ksiag rachunkowych funduszu sekurytyzacyjnego nalezy traktowa¢ jako dokument
prywatny, ktory korzysta z domniemania autentyczno$ci oraz z domniemania, ze zawarte w nim o§wiadczenie zlozyla
osoba, ktora go podpisala (art. 245 k.p.c.). Dokument prywatny nie korzysta natomiast z domniemania zgodno$ci
z prawdg o$wiadczen w nim zawartych. O materialnej mocy dowodowej dokumentu prywatnego, zalezacej od jego
tresci, rozstrzyga sad wedlug ogdlnych zasad oceny dowodéw mysl art. 233 § 1 k.p.c. Podobnie jak w wypadku innych
dowododw, sad ocenia, czy dowdd ten ze wzgledu na jego indywidualne cechy i okolicznosci obiektywne zastluguje na
wiare, czy nie. Wynikiem tej oceny jest przyznanie lub odmoéwienie dowodowi z dokumentu waloru wiarygodnosci, ze
stosownymi konsekwencjami w zakresie jego znaczenia dla ustalenia podstawy faktycznej orzeczenia.

W Swietle materialu procesowego zebranego w niniejszym postepowaniu Sad uznal, ze dokument w postaci umowy
cesji raz czeSciowego wykazu wierzytelnoéci nie stanowi dowodu istnienia zobowigzania pozwanego wobec strony
powodowej, jego wysokoS$ci i wymagalno$ci. W uzasadnieniu swojego zadania strona powodowa powolala sie na polise



nr (...) zdnia 24.01.2012r. laczaca pozwanego z (...) S.A., od ktérego nabyla wierzytelnosé. Do pozwu jednak nie zostala
dolaczona przedmiotowa polisa. W konsekwencji nalezy uzna¢, iz nie zostalo wykazane zobowigzanie pozwanego
wzgledem nabywcy wierzytelnoéci. Zgodnie z art. 6 k.c. to na stronie powodowej ciazyl obowigzek wykazania
wszystkich elementéw niezbednych do poczynienia ustalen pozwalajacych na uwzglednienie pozwu. Dolaczone do
pozwu dokumenty potwierdzaly jedynie sam fakt zawarcia umowy cesji pomiedzy strona powodowa, a osoba trzecia
przy czym brak jest odniesienia do pierwotnej umowy laczacej pozwanego z jej wierzycielem.

Wobec powyzszego Sad majac na uwadze niewykazanie istnienia zobowigzania pozwanego wzgledem strony
powodowej oddalil powbdztwo w caloéci.



