Sygn. akt ITI RC 460/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia, 25 marca 2013r.

Sad Rejonowy w Oleénicy, III Wydzial Rodzinny i Nieletnich
w skladzie:

Przewodniczqgca: SSR ANNA KUZIAK

Protokolant: Maria Cetnar

po rozpoznaniu w dniu 25 marca 2013r. w Oleénicy

sprawy z powodztwa A. D.

przeciwko Z. D. (1)

o alimenty

I. zasadza od pozwanego Z. D. (1) na rzecz powodki A. D. alimenty w kwocie po 600,00 (szes$éset) ztotych
miesiecznie, platne z géry do dnia 10-go kazdego miesiaca wraz z ustawowymi odsetkami w przypadku zwloki w
platnosci ktoérejkolwiek z rat, poczynajqgce od dnia 10 wrzesnia 2012r.,

II. dalej idace powddztwo oddala,
III. nie obcigza stron kosztami postepowania na rzecz Skarbu Panstwa,
IV. wyrokowi w punkcie I-szym nadaje rygor natychmiastowej wykonalnosci.
Zarzadzenie:
» odnotowaé, zakreslié,
« odpis wyroku wraz z klauzulg wykonalno$ci do pktu I-go doreczy¢ powddce,
« kal. 21 dni.
dn.25.03.2013r.
Sygn. akt III RC 460/12

UZASADNIENIE

Pismem z dnia 17 wrze$nia 2012r. powodka A. D. wniosla o zasadzenie od pozwanego Z. D. (1) na swoja rzecz
alimentéw w kwocie po 800 zlotych miesiecznie, poczynajac od dnia 10 wrze$nia 2012r. Jednocze$nie wraz z pozwem
powddka wniosta o zabezpieczenie powddztwa przez zobowiazanie pozwanego Z. D. (1) do uiszczania na jej rzecz przez
czas trwania procesu alimentéw po 800 zlotych miesiecznie, poczynajac od dnia 10 wrze$nia 2012r. W uzasadnieniu
pozwu A. D. wskazala, ze jest osoba pelnoletnia, uczy sie w II Liceum Ogolnoksztatcacym w O., nie posiada wlasnych
dochodéw, a jej matka ma niska pensje.

Postanowieniem z dnia 09 pazdziernika 2012r. Sad Rejonowy w Oleénicy zabezpieczyl pow6dztwo A. D. w ten sposob,
ze zasadzil od pozwanego Z. D. (1) na rzecz powodki A. D. alimenty w kwocie po 300 zlotych miesiecznie, poczynajac od



dnia 01 pazdziernika 2012r. do czasu prawomocnego zakonczenia postepowania, oddalajac jednoczeénie dalej idacy
wniosek.

Pozwany na rozprawie w dniu 18 lutego 2013r. wnidst o oddalenie powddztwa w zadanej przez powodke kwocie.
Oswiadczyl, Ze nie zgadza sie rowniez na alimenty w kwocie po 600 zlotych miesiecznie, lecz w kwocie nizszej np. 500
zlotych miesiecznie.

Na podstawie zgromadzonego materialu dowodowego Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny w
sprawie:

Powddka A. D. jest corka pozwanego ze zwigzku malzenskiego z jej matka. Aktualnie toczy sie postepowanie o
separacje pozwanego i matki powddki. Powbddka wraz z matka i siostra wyprowadzila sie od pozwanego w sierpniu
2012r. do dziadkéw powodki — rodzicow jej matki do miejscowosci L.. Powodem wyprowadzki byly kt6tnie miedzy
pozwanym a matka powodki.

Dowdd: - odpis skrocony aktu urodzenia A. D. -k. 4,
- zeznania powodki A. D. -k. 42-43,
- zeznania pozwanego Z. D. (1) — k. 44-45,

Powodka A. D. jest uczennica II Liceum Ogoélnoksztalcacego w O. w klasie ITI w roku szkolnym 2012/2013. W tym roku
powddka bedzie zdawala mature, a nastepnie zamierza p6j$¢ na dzienne studia — filologie angielska lub architecture
krajobrazu.

Dowdd: - zadwiadczenie II Liceum Ogolnoksztalcacego w O. z dnia 17.12.2012r. -k. 14,
« zeznania powddki A. D. — jak wyzej,

Swoj miesieczny koszt utrzymania pow6dka A. D. okreslita na kwote po ok. 1626 zlotych. Sklada sie na to: wyzywienie
— 440 zlotych, odziez — 320 zlotych, $érodki higieny osobistej, kosmetyki, fryzjer — 91 zlotych, srodki chemiczne np.
proszek do prania, pasty do zebow itp. - 51 zlotych, wydatki szkolne — 128 zlotych w tym bilet miesieczny z L. do O.,
leczenie i lekarstwa — 105 zlotych, doladowanie telefonu, rozrywka, wakacje — 100 zlotych, dodatkowy kurs jezyka
angielskiego — 140 zlotych - w skali miesigca. Powodka regularnie chodzi do ginekologa, poniewaz ma problemy
hormonalne, poza tym choruje na tezyczke. Nadto matka powddki splaca meble kupione jej po wyprowadzeniu sie od
pozwanego — w miesiecznych ratach po 120 zlotych, z czego 40 zlotych przypada na powodke, nadto udzial powddki w
kosztach utrzymania mieszkania to koszt ok. 100 zlotych miesiecznie. Pow6dka mieszka wraz z matka i siostra u babci
w domu jednorodzinnym w L., wraz z ciocia i wujkiem. Rachunki za utrzymanie domu sg placone przez wszystkich
wspolnie, matka powddki jest zobowiazana pokrywac kwote 300 zlotych miesiecznie.

Dowdd: - rozliczenie kosztow utrzymania powodki -k. 15-20, 24,
« zeznania powddki A. D. — jak wyzej,

Od czasu wyprowadzenia sie przez powddke wraz z matka i siostra od pozwanego, Z. D. (1) placil na nia poczatkowo
dobrowolnie, pdZniej na podstawie postanowienia zabezpieczajacego Sadu Rejonowego w Ole$nicy kwote 300 zlotych
miesiecznie. Pozwany zobowigzal sie rowniez pokrywac czesé¢ sktadki na polise posagowa powodki — miesiecznie kwote
52 zlote. Pozwany na mlodsza siostre powddki — Z. D. (2) placi alimenty w kwocie po 600 zlotych miesiecznie ustalone
postanowieniem zabezpieczajacym wydanym przez Sad Okregowy we Wroctawiu w toku sprawy o separacje. Pozwany
nie zabiera powodki i jej siostry na weekendy do siebie, to powodka sama odwiedza ojca w O. — jeden lub dwa razy
w tygodniu, pozwany dzwoni do coérki A. na jej telefon komoérkowy. Od czasu wyprowadzenia sie od ojca powodka
dwukrotnie otrzymala od niego kwote 50 zlotych na swoje wydatki, poza tym kiedy odwiedza ojca, dostaje obiad i
slodycze. Pozwany nie kupuje coérce odziezy czy kosmetykéw lub przedmiotéw potrzebnych w szkole.



Dowdd: - oéwiadczenie pozwanego Z. D. (1) -k. 40,
« zeznania powddki A. D. — jak wyzej,
- zeznania pozwanego Z. D. (1) - k. 44-45,

Matka powodki pracuje w sklepie (...) na stoisku z wedlinami jako sprzedawca i zarabia ok. 1200 zlotych miesiecznie.
Nie posiada zadnych oszczednoéci ani nieruchomogci. Nie splaca zadnych kredytéw poza pozyczka wzieta na zakup
mebli po wyprowadzeniu sie od pozwanego, ktdra placi w ratach po 120 zlotych miesiecznie. Nie wszystkie potrzeby
powddki sg obecnie po wyprowadzeniu sie od ojca zaspokojone. Czesto jej matka musi pozyczaé pieniadze od rodziny,
zeby sprostac potrzebom corek, czesto tez powddka musi zaczekac z zakupem potrzebnej jej rzeczy, poniewaz jej
matka nie ma pieniedzy. Przed rozstaniem sie pozwanego z matka powddki, pozwany wyplacil z konta 20.000 zlotych
i wyjechal w goéry, a nastepnie zakupil sobie samochod. Nie podzielil zgromadzonej na koncie kwoty przy rozstaniu z
zona. Matka powodki posiada samoch6d marki S. (...) rocznik 2002r. Nie ma obecnie Zadnego partnera zyciowego.

Dowdd: - zeznania powoddki A. D. — jak wyzej,
- zeznania pozwanego Z. D. (1) — jak wyzej,

Pozwany Z. D. (1) pracuje w firmie (...) we W. za wynagrodzeniem netto ok. 2800 zlotych miesiecznie. Pozwany
zamieszkuje w O., koszt utrzymania jego mieszkania wynosi: czynsz — 310 zlotych, internet — 59 zlotych, prad 100
zlotych w skali miesiaca, gaz — 114 zlotych co dwa miesigce. Pozwany oplaca ubezpieczenie mieszkania w kwocie po 157
zlotych rocznie. Z. D. (1) codziennie dojezdza samochodem do W. do pracy, w zwiazku z czym na olej napedowy wydaje
ok. 150-180 zlotych miesiecznie. Posiada samochéd osobowy marki S. (...) rocznik 2004. Pozwany zakupit samochod
za pozyczke w kwocie 3800 zlotych z funduszu Swiadczen socjalnych w pracy, ktéra obecnie splaca kwota 65 zlotych
miesiecznie. Pozwany nie posiada innych kredytow. Nadto pozwany placi ubezpieczenie swojego samochodu w kwocie
po 912 zlotych rocznie. Za swoj telefon komorkowy pozwany placi ok. 100 zlotych raz na p6t roku. Ponadto pozwany
oplaca abonament radiowo - telewizyjny za kwote 200 zlotych rocznie, placi rowniez podatek od nieruchomosci —
43 zlotych rocznie. Pozwany posiada ogrodek dzialtkowy, ktory optaca kwota 89 zlotych rocznie. Oprécz mieszkania i
samochodu pozwany nie posiada zadnego innego majatku.

Dowod: - za§wiadczenie pozwanego o zarobkach i zatrudnieniu z dnia 04.01.2013r. -k. 211 z dnia 12.02.2013r. -k. 25,
- za§wiadczenia o zarobkach i zatrudnieniu (...) S.A. we W. z dnia 12.02.2013r. — k. 25,
- Faktury (...) O. - k. 26, 28,

- kserokopii prognoz (...) sp.zo.0. wK. —k. 27,

- kserokopii przekazu platniczego (...) Sp. z 0.0. w W. — k.29,

- pisma Spoéldzielni Mieszkaniowej (...) w O. z dnia 23.10.2012r. — k. 30,

- kopii polisy ubezpieczeniowej (...) — k. 31,

- umowy pozyczki z dnia 28.03.2012r. — k.32,

- kserokopii polisy komunikacyjnej ogolnej — k. 33-34,

- dowodu wplaty — k. 35,

- decyzji Burmistrza Miasta O. z dnia 05.02.2013r. — k. 37,

-kserokopii dowodu wplaty (...) Zwigzku (...) — k. 38,



- kserokopii (...) pasek ptacowy — k. 39,
- oéwiadczenia pozwanego z dnia 02.01.2013r. — k. 40,
- zeznania pozwanego Z. D. (1) -k. 44-45,

Pozwany nie choruje, z wyjatkiem ostatnio przebytego zabiegu na kolano — usuniecia lekotki, w zwiazku z ktorym
pozwany do polowy marca tego roku przebywal na zwolnieniu lekarskim. Pozwany na swoje utrzymanie wydaje
nastepujace kwoty : wyzywienie — 500 zlotych miesiecznie, $rodki czystoSci kosmetyki — 50-60 zlotych w skali
miesigca, odziez i obuwie - 300-400 zlotych rocznie. Pozwany nie jest obecnie w zadnym zwiazku, mieszka sam.

Dowdd: - kserokopii zwolnienia lekarskiego — k. 36,
- zeznania pozwanego Z. D. (1) — jak wyzej,
Sad zwazyl co nastepuje:

Ustalajac stan faktyczny w sprawie Sad oparl sie na zgromadzonych w sprawie dokumentach, przedlozonych przez
strony, ktore Sad uznal za wiarygodne, albowiem ich prawdziwos$¢ nie zostala zakwestionowana przez strony. Ponadto
sg one logiczne, jasne i wzajemnie ze sobg koresponduja. Sad opartl sie takze na zeznaniach przestuchanych w sprawie
stron.

W ocenie Sadu powodztwo A. D. w czeSci zastluguje na uwzglednienie.

Ztresci art. 133 k.r.o. wynika, ze rodzice obowigzani sg do §wiadczen alimentacyjnych wzgledem dziecka, ktore jeszcze
nie jest w stanie utrzymac sie samodzielnie, chyba, ze dochody z majatku dziecka wystarczaja na pokrycie kosztow jego
utrzymania i wychowania. Przestanka obowigzku alimentacyjnego jest wiec niezdolno$¢ dziecka do samodzielnego
utrzymania, obowiazek ten trwa do chwili usamodzielnienia sie dziecka. Niespornym zatem miedzy stronami jest fakt
istnienia obowigzku alimentacyjnego pozwanego wobec jego dziecka — A. D..

Stosownie do treéci art. 135 k.r.o. zakres $wiadczen alimentacyjnych zalezy od usprawiedliwionych potrzeb
uprawnionego oraz od zarobkowych i majatkowych mozliwos$ci zobowigzanego.

»Przez usprawiedliwione potrzeby uprawnionego rozumieé¢ nalezy potrzeby, ktérych zaspokojenie zapewni mu -
odpowiedni do jego wieku i uzdolnien - prawidlowy rozwdj fizyczny i duchowy. Mozliwos$ci zarobkowe i majatkowe
zobowigzanego okreélaja zarobki i dochody, jakie uzyskiwalby przy pelnym wykorzystaniu swych sit fizycznych i
zdolno$ci umyslowych , nie za$ rzeczywiste zarobki i dochody. Dzieci maja prawo do réwnej z rodzicami stopy
zyciowej, niezaleznie od tego, czy zyja z nimi wspoélnie, czy tez oddzielnie”. (uchwala SN z dnia 16.12.1987r. w sprawie
alimentow)

Ponadto z art. 271 96 k.r.o. wynika jednoznacznie, ze rodzice dziecka, do czasu kiedy nie jest ono jeszcze w stanie
utrzymac sie samodzielnie, obowigzani sg po pierwsze zapewni¢ mu niezbedne Srodki utrzymania, czyli okre$lony
zasOb dobr materialnych oraz po drugie czyni¢ starania o jego rozwdj fizyczny i duchowy, przez co rozumie sie wklad
osobistych staranh w wychowanie dziecka, pielegnowanie go i nadzér nad nim. Obowiazek alimentacyjny rodzicow
wzgledem dziecka ma zatem posta¢ dwojaka i znaczenie obu tych zakreséw obowigzkéw jest rownowazne.

W niniejszej sprawie powbddka A. D. szczegbdlowo okreslila zakres swoich usprawiedliwionych potrzeb i wlasna sytuacje
materialna.

Zdaniem Sadu udzial pozwanego w kosztach utrzymania powddki A. D. winien ksztaltowa¢ sie na poziomie po
600 zl miesiecznie, jako ze calkowity koszt utrzymania powo6dki wynosi z cala pewnoécia okolo 1400 — 1500
zlotych miesiecznie. Powyzsze okreslenie wysokosci naleznych od pozwanego alimentéw jest uzasadnione zakresem
usprawiedliwionych potrzeb powddki, a takze mozliwoéciami zarobkowymi pozwanego, ktéry obecnie pracuje i



zarabia ok. 2800 zlotych miesiecznie. Nadto pozwany na siostre powddki — Z. w wieku 15 lat zostal zobowiazany
postanowieniem Sadu Okregowego we Wroclawiu do placenia alimentéw w wysokoS$ci po 600 zlotych miesiecznie na
czas trwania postepowania przed Sadem Okregowym. W ocenie Sadu podobna wysoko$c alimentow na rzecz powodki
A. D. jest adekwatna do mozliwoSci zarobkowych i majatkowych pozwanego, a takze spelia przestanke roéwnego
traktowania wszystkich dzieci pozwanego — zasade réwnej stopy zyciowej obu corek pozwanego — A. i Z., ktore dzieli
jedynie wiek 3 lat.

W/w wysoko$¢ alimentéw adekwatna jest réwniez do faktu, ze pozwany, w niewielkim zakresie spelnia obecnie
obcigzajacy go obowiazek alimentacyjny wobec powddki w postaci osobistych staran o jej utrzymanie i wychowanie.

Pozwany uznal Zadanie pozwu do kwoty po 500 zlotych miesiecznie, jednak zdaniem Sgadu taka kwota alimentow
na rzecz powodki bylaby niewystarczajaca, biorac pod uwage, ze powdédka w tym roku zdaje mature, wybiera sie
na studia dzienne i bedzie musiala dojezdza¢ z miejscowosci L. lub mieszka¢ w jednym z wiekszych miast, aby
zrealizowaé swoje zamierzenia. Pozwany deklaruje, che¢ pomocy finansowej corce w czasie zdobywania przez nig
wyzszego wyksztalcenia, co zreszta pozostaje w zgodzie z jego obowigzkiem wynikajacym z ustawy.

Zgodnie z pogladem przyjetym w orzecznictwie SN obowiazek alimentacyjny rodzicow wobec dziecka stanowi
uszczegOlowienie ogoblnego obowigzku "troszczenia sie o fizyczny i duchowy rozwdj dziecka" i nalezytego
przygotowania go, odpowiednio do jego uzdolnien, do pracy zawodowej (art. 96 k.r. i 0.). Obowigzek ten nie
jest ograniczony przez zaden sztywny termin, a w szczego6lnoS$ci - przez termin dojécia przez alimentowanego do
pelnoletnosci. Nie jest takze zwigzany ze stopniem wyksztalcenia w tym sensie, ze nie ustaje z chwila osiggniecia przez
alimentowanego okreslonego stopnia podstawowego lub Sredniego wyksztalcenia. Jedyna miarodajna okolicznoscia,
od ktorej zalezy trwanie badz ustanie tego obowiazku, jest to, czy dziecko moze utrzymaé sie samodzielnie, przy
czym przyjmuje sie, ze nie mozna tego oczekiwa¢ od dziecka maloletniego. Z tej przyczyny w odniesieniu do
dzieci, ktore osiagnely pelnoletno$é, brac¢ nalezy pod uwage to, czy wykazuja che¢ dalszej nauki oraz czy osobiste
zdolnosci i cechy charakteru pozwalaja na rzeczywiste kontynuowanie nauki. Przeciwne stanowisko prowadziloby
do zahamowywania, a co najmniej znacznego utrudniania dalszego rozwoju dziecka, a to przez pozbawianie go
Srodkoéw materialnych niezbednych do kontynuowania nauki po osiagnieciu pelnoletnosci, pozostawaloby zatem w
sprzeczno$ci ze wspomnianym wyzej podstawowym obowigzkiem rodzicielskim ( wyrok SN z dnia 14.11.1997 III CKN
217/97 Prok.i Pr.-wkl. 1998/9/28).

Z tych przyczyn, stosownie do art. 133 w zw. z art.135 k.r.o. oraz treSci art. 141 k.r.o. Sad orzekl jak w punkcie I,
IT sentencji oddalajac zarazem dalej idgce powddztwo. Sad zasadzil obowigzek alimentacyjny pozwanego na rzecz
powodki A. D. od dnia 10 wrzeénia 2012r., kierujac sie treScia zadania pozwu.

Orzeczenie w przedmiocie kosztow oparte zostalo o art. 113 ust. 114 ustawy z dnia 28 lipca 2005r. 0 kosztach sagdowych
w sprawach cywilnych ( Dz.U. z 01 wrze$nia 2005r. nr 167, poz. 1398 z pdZn. zm, kierujac sie sytuacja materialng stron.

Na podstawie art. 33381 pkt 1 k.p.c. Sad z urzedu nadal wyrokowi w punkcie I rygor natychmiastowej wykonalno$ci.



